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Съвременни тенденции в отглеждането на телета: преход, 
иновации и предизвикателства при груповото настаняване. Обзор
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Резюме: Преминаването от индивидуално клетъчно към групово отглеждане на телета се превръща в ключов 
компонент на съвременното животновъдство, съчетавайки икономически ползи, подобрено благосъстояние и 
възможности за автоматизация и мониторинг. Настоящата статия представя обзор на научните доказателства 
и практическите аспекти, сравнява предимствата и рисковете на двете системи, описва съвременни технологии 
и предлага конкретни препоръки за успешен преход. В заключение се дискутират бъдещи изследователски 
направления и управленски подходи, които да минимизират потенциалните негативни ефекти върху здравето и 
продуктивността на телетата.
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Abstract: The transition from individual pens to group calf rearing is becoming a key component of modern 
animal husbandry, combining economic benefits, improved welfare and opportunities for automation and 
monitoring. This article presents an overview of the scientific evidence and practical aspects, compares the 
advantages and risks of the two systems, describes modern technologies and offers specific recommendations for 
a successful transitioning. In conclusion, future research directions and management approaches are discussed 
to minimize potential negative effects on calf health and productivity.
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ВЪВЕДЕНИЕ

В исторически план, индивидуалното кле-
тъчно отглеждане на телета се е наложило 
като стандартен метод в много ферми, моти-
вирано от желанието за стриктен контрол на 
храненето, профилактиката на инфекциозни 
заболявания и лесното наблюдение на отдел-
ното животно. Този подход осигурява въз-

можност за прецизно наблюдение върху при-
ема на мляко и фуражи, както и ранно иден-
тифициране на заболявания при всяко живот-
но поотделно. Индивидуалното настаняване 
се появява като стратегия за управление, тъй 
като телетата са силно податливи на боле-
сти, коeто може да увеличи заболеваемост-
та и смъртността. Тази система позволява на 
производителите да се съсредоточат върху 
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болните телета, като същевременно миними-
зират риска от разпространение на инфекции 
сред останалата част от стадото (McGuirk and 
Collins, 2004). През втората половина на XX 
век индивидуалните клетки стават домини-
ращи поради препоръките на ветеринарните 
специалисти за ограничаване на храносмила-
телни и респираторни заболявания. Въпреки 
тези предимства, редица изследвания поста-
вят под съмнение ефективността на продъл-
жителната изолация. Установено е, че соци-
алната депривация може да предизвика пове-
денчески проблеми, като засилена агресив-
ност, апатия или развитието на стереотипни 
поведения (Duve and Jensen, 2012; Svensson 
et al., 2006). Отделянето от връстници нару-
шава естествените социални механизми и 
затруднява адаптацията в по-късни етапи на 
развитие (Costa et al., 2016а). Изследванията 
показват, че телета, отглеждани в групи, де-
монстрират по-добра когнитивна гъвкавост, 
по-висока устойчивост на стрес и по-бързо 
адаптиране към промените в околната среда 
(Jensen and Larsen, 2014). В последните десе-
тилетия се наблюдава нарастваща тенденция 
към внедряване на групови системи за отглеж-
дане, мотивирана от стремежа към по-високи 
стандарти на хуманно отношение към живот-
ните и интегриране на концепциите за устой-
чиво развитие. Според Европейския орган за 
безопасност на храните (EFSA, 2022), социал-
ният контакт и възможността за естествено 
поведение са ключови индикатори за благосъ-
стоянието на преживните животни. В редица 
страни се предприемат стъпки за ограничава-
не на изолацията и насърчаване на групови-
те практики. Паралелно с това, развитието на 
технологиите за автоматизация, като автома-
тични хранилки, системи за идентификация 
и IoT-базирани сензори, създава възможност 
за комбиниране на предимствата на контрола 
при индивидуалното хранене с ползите от со-
циализацията в групова среда (Halachmi and 
Guarino, 2016). Това води до нова парадигма 
в отглеждането на телета – „интелигентни“ 
групови системи, които съчетават ефектив-
ност и висока продуктивност. Съвременното 

животновъдство е изправено пред необходи-
мостта от осигуряване на устойчиво и етично 
производство, което съчетава висока проду-
ктивност и благополучие на животните. От-
глеждането на телета е един от най-критич-
ните етапи в млечното и месното говедовъд-
ство, тъй като условията през първите месеци 
от живота им оказват трайно влияние върху 
растежа, здравния статус и бъдещата проду-
ктивност (EFSA, 2022). Индивидуалното кле-
тъчно отглеждане е било предпочитано пора-
ди по-лесния контрол върху храненето, хиги-
ената и здравето на животните (Ventorp and 
Michanek, 1992). Натрупаните данни през по-
следните десетилетия показват, че социална-
та изолация може да доведе до поведенчески 
аномалии, по-високи нива на стрес и по-слабо 
развитие на имунната система (De Paula Vieira 
et al., 2010a). В отговор на тези предизвикател-
ства се въвеждат групови системи за отглеж-
дане, които позволяват на телетата да проявя-
ват естествено поведение, да се социализират 
и да се адаптират по-добре към бъдещите про-
изводствени условия. Европейските регула-
ции и препоръките на EFSA (2022) подкрепят 
този преход като част от усилията за подобря-
ване на хуманното отношение към животните 
и устойчивото производство. 

Целта на статията е да анализира тенден-
циите и ефектите от преминаването от инди-
видуално клетъчно към групово отглеждане 
на телета. Представени са икономическите, 
етичните и физиологичните ползи, както и 
потенциалните рискове, свързани с биосигур-
ността и управлението. Обсъждат се модер-
ните системи за групово отглеждане, включ-
ващи автоматизирани хранилки, сензори и 
системи за мониторинг на здравния статус. 
Предложени са добри практики за успешен 
преход към групово отглеждане.

МЕТОДОЛОГИЯ НА 
ЛИТЕРАТУРНИЯ ОБЗОР

Материалът за настоящия обзор е събран 
чрез систематичен преглед на научни публи-
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кации, посветени на индивидуалното и гру-
повото отглеждане на телета. Използвани са 
международни научни бази данни като Web 
of Science, Scopus, PubMed и Google Scholar, 
като приоритет е даден на рецензирани ста-
тии, обзорни публикации и официални до-
клади на международни организации (EFSA, 
FAO, OIE). В анализа са включени изслед-
вания, разглеждащи технологични, физио-
логични, поведенчески, здравни и икономи-
чески аспекти на различните системи за от-
глеждане. Публикациите са подбрани на база-
та на тяхната научна достоверност, приложи-
мост в практиката и значимост за оценка на 
предимствата и ограниченията на груповото 
отглеждане. 

ПРЕГЛЕД НА ЛИТЕРАТУРАТА

Отглеждането на телета в индивидуални 
клетки традиционно се прилага в млечните 
ферми с цел улесняване на индивидуалното 
наблюдение, ограничаване на контактите 
между животните и намаляване на риска от 
разпространение на инфекциозни заболява-
ния, както и за прецизен контрол върху прие-
ма на мляко и ранно откриване на здраво-
словни отклонения (Svensson and Liberg, 2006; 
Pempek et al., 2013). Този тип настаняване поз-
волява ефективна биосигурност и лесна иден-
тификация на поведенчески и клинични про-
блеми, особено през неонаталния период 
(Jensen, 2011). Въпреки практическите си пре-
димства, индивидуалното отглеждане все 
по-често се поставя под въпрос от гледна точ-
ка на благополучието на животните. Регула-
ции и научни становища на международни 
ветеринарни и етични организации подчерта-
ват значението на социалните контакти за 
нормалното поведенческо и физиологично 
развитие на телетата и насърчават въвежда-
нето на групови системи на отглеждане 
(EFSA, 2009; FAO, 2011). В национален и евро-
пейски контекст се акцентира върху необхо-
димостта от намаляване на стреса, подобря-
ване на условията на средата и осигуряване 

на възможности за изява на естествено пове-
дение при младите преживни животни съ-
гласно принципите на хуманното отношение 
и действащото законодателство (European 
Union, 2008). Индивидуалното клетъчно от-
глеждане представлява утвърдена технология 
в ранния постнатален период, при която теле-
тата се настаняват в самостоятелни боксове 
или клетки с ограничено пространство, раз-
положени както в закрити помещения, така и 
на открито при контролирани микроклима-
тични условия (Jensen and Larsen, 2014; von 
Keyserlingk et al., 2009). Тази система позволя-
ва прецизно управление на хранителния ре-
жим чрез индивидуално дозиране на мляко, 
млекозаместители и стартерни фуражи, как-
то и ефективно проследяване на растежа и 
здравословния статус на всяко животно (Khan 
et al., 2011). Ограничаването на директните 
контакти между телетата допринася за реду-
циране на експозицията на патогени и по-
ниска честота на диарийни и респираторни 
заболявания в ранна възраст, особено при 
ферми с висока плътност на животните 
(Svensson et al., 2003; Quigley et al., 2018). По-
добрените хигиенни условия и възможността 
за бърза изолация и лечение на заболели ин-
дивиди се разглеждат като съществени пре-
димства от гледна точка на ветеринарния 
контрол и биосигурността. Наред с тези поло-
жителни аспекти, нарастващ брой експери-
ментални и етологични проучвания подчер-
тават негативното влияние на социалната из-
олация върху поведенческото и неврофизио-
логичното развитие на телетата. Липсата на 
възможност за взаимодействие с връстници е 
свързана с повишена реактивност към стрес, 
по-ниска адаптивност към нови ситуации и 
забавено развитие на социални умения (Costa 
et al., 2016b; Meagher et al., 2015). Документи-
рано е и по-често проявяване на абнормни и 
стереотипни поведения, включително орални 
фиксации и заместващо смучене, което се ин-
терпретира като индикатор за фрустрация и 
нарушено благополучие (De Paula Vieira et al., 
2010b; Rushen et al., 2008). Ограничената площ 
за движение допълнително може да окаже не-
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благоприятно влияние върху мускулно-ске-
летното развитие и функционалната зрялост 
на животните в ранните етапи на растеж 
(Buczinski et al., 2012). Груповото отглеждане 
на телета представлява съвременна система 
на настаняване, при която животните се от-
глеждат в хомогенни по възраст и здравен 
статус групи, обикновено от 5 до 10 индиви-
да, с цел осигуряване на социални контакти и 
стимулиране на естественото поведение 
(EFSA, 2022). Този подход отразява биологич-
ните потребности на телетата като социални 
животни и създава условия за развитие на 
нормални поведенчески модели, включител-
но социално учене, игра и установяване на 
йерархични взаимоотношения (Jensen, 2011; 
Costa et al., 2016b). Съвременните групови 
системи се характеризират с висока степен на 
технологична интеграция, която позволява 
прецизно управление и индивидуален кон-
трол в рамките на груповото отглеждане. 
Широко се прилагат автоматизирани хранил-
ки, оборудвани с RFID идентификация, които 
разпознават всяко теле и осигуряват индиви-
дуално дозиране на мляко и концентрирани 
фуражи според възрастта и продуктивния 
статус (Soberon and Van Amburgh, 2013; 
Borderas et al., 2009). Допълнително, използ-
ването на сензори за активност, телесна тем-
пература и модели на хранене позволява не-
прекъснат здравен мониторинг и ранно от-
криване на отклонения, свързани с респира-
торни и храносмилателни заболявания 
(Barkema et al., 2015; Saint-Dizier and Chastant-
Maillard, 2018). Внедряването на IoT платфор-
ми за събиране и анализ на данни в реално 
време улеснява вземането на управленски ре-
шения и повишава ефективността на преван-
тивната ветеринарна медицина. Експеримен-
тални и полеви изследвания показват, че те-
летата, отглеждани в групи, проявяват по-
добре развити социални умения, по-висока 
адаптивност към нови условия и по-ниски 
нива на поведенчески и физиологичен стрес в 
сравнение с индивидуално настанените жи-
вотни (Costa et al., 2016b; Meagher et al., 2015). 
Ранната социализация се свързва и с по-ин-

тензивен прием на твърди фуражи, по-бърз 
преход към отбиване и по-добри темпове на 
растеж (Jensen and Larsen, 2014; Khan et al., 
2011). Проучване на Warnick et al. (1977), 
включващо 36 телета от породата Холщайн, 
отглеждани при групови, индивидуални и из-
олирани условия в продължение на четири 
месеца, установява, че групово отглежданите 
животни постигат най-високо телесно надда-
ване и започват консумация на концентрати 
на по-ранна възраст. Авторите съобщават, че 
след отбиването груповите телета демонстри-
рат по-висока активност, по-изразено социал-
но поведение и по-висок социален ранг в 
сравнение с останалите експериментални 
групи, докато изолираните телета прекарват 
по-голям процент от времето в покой и показ-
ват изменени реакции при теста „открито 
поле“. Съвременните обзори и становища на 
Европейския орган за безопасност на храните 
подчертават, че при наличие на подходяща 
инфраструктура, адекватна хигиена и стрикт-
ни мерки за биосигурност, груповото отглеж-
дане не води до повишена заболеваемост, а 
напротив – може да подпомогне развитието 
на имунната система чрез умерена ранна екс-
позиция и социална стимулация (EFSA, 2022; 
Svensson and Liberg, 2006). В този контекст 
груповите системи се разглеждат като перс-
пективна алтернатива, съчетаваща високо 
ниво на благополучие на животните с ефек-
тивно и прецизно управление в условията на 
модерното млечно говедовъдство. Груповото 
отглеждане на телета е свързано с редица 
управленски и здравни предизвикателства, 
които изискват прецизно планиране и прила-
гане на добри практики. Основните рискове 
включват повишена вероятност от разпрос-
транение на инфекциозни заболявания, осо-
бено при неправилно формиране на групите 
по възраст и здравен статус, както и при не-
достатъчни мерки за биосигурност (Barkema 
et al., 2015; Svensson et al., 2003). Конкуренци-
ята за мляко, вода и твърди фуражи може да 
доведе до неравномерен хранителен прием и 
вариации в растежа, особено при наличие на 
доминантни индивиди в групата (Jensen and 
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Larsen, 2014; Borderas et al., 2009). Допълни-
телно, въвеждането на автоматизирани хра-
нилки и системи за мониторинг изисква 
по-висока квалификация на персонала и зна-
чителни първоначални инвестиции в оборуд-
ване и обучение (Barkema et al., 2015; EFSA, 
2022). Съществени предизвикателства са 
свързани и с осигуряването на оптимален ми-
кроклимат, адекватна вентилация и достатъч-
но пространство за всяко животно, тъй като 
неблагоприятните условия на средата могат 
да компрометират имунната защита, растежа 
и общото благосъстояние на телетата (Jensen 
and Larsen, 2014; von Keyserlingk et al., 2009). 
Наред с тези ограничения, натрупаните науч-
ни данни ясно показват, че социалното от-
глеждане носи съществени ползи за физиоло-
гичното и поведенческото развитие. Телетата, 
отглеждани по двойки или в малки групи, за-
почват по-рано да консумират твърди фура-
жи, което ускорява развитието на търбуха и 
улеснява прехода към отбиване (Khan et al., 
2011; Costa et al., 2016b). Социалната изолация 
в ранна възраст, характерна за традиционно-
то индивидуално настаняване, е свързана с 
по-честа поява на абнормни поведения, 
по-слабо развити социални умения и затруд-
нена адаптация към нови условия и стресови 
фактори (Meagher et al., 2015; De Paula Vieira 
et al., 2010b). Прегледа на литературата показ-
ва, че груповото отглеждане подобрява прие-
ма на стартови фуражи и темповете на растеж 
както преди, така и след отбиването, въпреки 
че данните за здравния статус са в известна 
степен противоречиви. Някои автори съоб-
щават за леко повишен риск от респираторни 
и храносмилателни заболявания, докато дру-
ги не установяват разлики или дори отчитат 
по-добри здравни показатели при социално 
отглеждани телета, особено при добро упра-
вление и хигиена (Costa et al., 2016a; Svensson 
and Liberg, 2006). Проучването на Wormsbecher 
et al. (2017) потвърждава, че настаняване на 
две телета в индивидуални външни клетки не 
води до понижаване на продуктивността в 
сравнение с индивидуалното отглеждане. Ав-
торите установяват сходен дневен прием на 

мляко и темпове на наддаване на тегло (сред-
но 1.1 - 1.3 kg/ден), като същевременно се на-
блюдава по-богат репертоар от социални вза-
имодействия и по-добра адаптация към сре-
дата. Осигуряването на комбинирана вътреш-
на и външна площ позволява на телетата да 
използват пространството за движение, по-
чивка и терморегулация, включително чрез 
социално сгушване при по-ниски температу-
ри, което има значение за енергийния баланс 
и комфорта (EFSA, 2022). Груповото или 
двойковото отглеждане предоставя повече 
възможности за движение, игра и социално 
учене, улеснява справянето със стресови си-
туации като отбиване и преместване и подпо-
мага формирането на адекватни поведенче-
ски реакции в по-късна възраст (Meagher et 
al., 2015; Jensen, 2011). По-голямото простран-
ство и социалната стимулация насърчават 
по-интензивен прием на стартови фуражи и 
по-добро развитие на храносмилателната сис-
тема, което се отразява положително върху 
растежа и функционалната зрялост (EFSA, 
2022). В обобщение, нарастващият брой екс-
периментални и обзорни изследвания показ-
ва, че отглеждането на телета в малки групи 
или по двойки, при осигурени адекватни са-
нитарно-хигиенни условия и ефективно упра-
вление, води до по-добро общо здраве, пове-
дение и благосъстояние в сравнение с инди-
видуалните боксове, поради което този под-
ход все по-често се препоръчва като устойчи-
ва практика в съвременното млечно говедо-
въдство (EFSA, 2022; Mahendran, 2023). Меж-
дународни научни и регулаторни органи, 
включително Европейският орган за безопас-
ност на храните (EFSA), все по-категорично 
препоръчват груповото и социално отглежда-
не на телета като стандарт, съответстващ на 
принципите за хуманно отношение и биоло-
гичните потребности на младите преживни 
животни (EFSA, 2022; FAO, 2023). Груповото 
отглеждане се разглежда като ефективна ал-
тернатива на индивидуалните системи, но из-
исква специфичен управленски подход, раз-
личен от традиционните практики, включи-
телно прецизно планиране на групите, кон-
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трол на микроклимата и интегриране на 
съвременни технологии. Внедряването на ав-
томатизирани системи за хранене (автома-
тични поилки, млекороботи и станции с RFID 
идентификация) позволява значително нама-
ляване на ръчния труд и вариабилността, 
свързана с човешкия фактор, като същевре-
менно осигурява индивидуализирано хране-
не в рамките на груповото отглеждане 
(Soberon and Van Amburgh, 2013; Morrison et 
al., 2021). Предполага се, че тези технологии 
подобряват равномерността на хранителния 
прием, стимулират ранния старт на консума-
ция на твърди фуражи и подпомагат поведен-
ческата стабилност на телетата (Hepola et al., 
2022). Sinnott et al. (2020) сравняват автомати-
зирани и ръчни системи за хранене и устано-
вяват, че въпреки по-високата първоначална 
инвестиция и изискванията за квалифициран 
персонал, автоматичните системи осигуряват 
по-добра трудова ефективност на база теле, 
без негативно влияние върху здравния ста-
тус, поведението и среднодневния прираст. И 
в двете системи телетата демонстрират нор-
мални поведенчески реакции и сходни темпо-
ве на растеж, което потвърждава приложи-
мостта на автоматизацията в условията на 
групово отглеждане. За успешен преход към 
групови системи се подчертава необходи-
мостта от прилагане на комплекс от упра-
вленски практики:

– формиране на хомогенни по възраст и 
телесно тегло групи с цел ограничаване на 
социалната конкуренция, стреса, намалява 
агресивното поведение, социалната домина-
ция и конкуренцията при хранене (Jensen and 
Larsen, 2014; Meagher et al., 2015; Meagher et 
al., 2019; EFSA, 2022).

– осигуряване на достатъчна подова площ 
(минимум 1.5 – 2.0 m² на теле) за нормал-
но движение, почивка и социални контакти 
(Jensen and Larsen, 2014; Welfare Quality®, 
2020). Препоръчва се формиране на малки, 
постоянни групи от 4 - 8 телета през първите 
седмици и месеци от живота, когато социал-
ните умения и йерархичните взаимоотноше-
ния все още се изграждат, а чувствителността 

към стрес е висока (Costa et al., 2016b; Svensson 
and Liberg, 2006);

– поддържане на оптимален микроклимат 
(температура 15 - 20 °C, относителна влаж-
ност 60 - 70% и адекватна вентилация), кой-
то оказва пряко влияние върху имунния от-
говор, апетита и честотата на респираторните 
заболявания (Barkema et al., 2015; Lago et al., 
2021);

– прилагане на програми за профилактика, 
включващи ваксинация, обезпаразитяване и 
системен ветеринарен мониторинг (EFSA, 
2022; Windeyer et al., 2023);

– обучение на персонала за работа с ав-
томатизирани системи и интерпретация на 
поведенчески и физиологични индикатори 
(Barkema et al., 2015; Neethirajan, 2022);

– използване на сензорни и IoT платфор-
ми за непрекъснато събиране на данни за 
активност, хранене и здравен статус, което 
подпомага ранната диагностика и вземане-
то на управленски решения в реално време 
(Soberon and Van Amburgh, 2013; Saint-Dizier 
and Chastant-Maillard, 2018; Rutten et al., 2021). 

Съвкупността от тези мерки е свързана 
не само с подобряване на благосъстояние-
то и поведенческата стабилност на телетата, 
но и с повишена икономическа ефективност 
чрез по-ниска смъртност, по-добър прираст 
и по-ранно функционално развитие на хра-
носмилателната система (Costa et al., 2016б; 
Mahendran, 2023). Това потвърждава, че мо-
дерните групови системи, подкрепени от пре-
цизно управление и дигитални технологии, 
представляват устойчив модел за бъдещото 
развитие на млечното говедовъдство. За оси-
гуряване на безопасен и ефективен преход от 
индивидуално към групово отглеждане на те-
лета е необходимо прилагането на комплекс 
от управленски и биосигурни мерки, основа-
ни на научнообосновани принципи (Ventorp 
and Michanek, 1992; EFSA, 2022; Mahendran, 
2023). Паралелно е необходимо осигуряване 
на адекватна инфраструктура – достатъчна 
подова площ за почивка и движение, нехлъз-
гава и суха настилка, добра вентилация и кон-
трол на микроклимата, които имат пряко вли-
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яние върху честотата на респираторни заболя-
вания и общата жизнеспособност на телетата 
(EFSA, 2022; Lago et al., 2021). Съвременните 
системи за групово отглеждане все по-често 
интегрират автоматизирани хранилки, елек-
тронна идентификация и сензори за монито-
ринг на активността, приема на фураж и те-
лесната температура. Подобни технологии 
позволяват ранно откриване на отклонения 
в поведението и здравния статус и огранича-
ват необходимостта от масови терапевтични 
интервенции (Banhazi et al., 2012; Neethirajan, 
2022, Halachmi and Guarino, 2016). Прилагане-
то на целенасочени профилактични и вакси-
национни програми, съобразени с локалните 
епизоотологични рискове, е ключов елемент 
за поддържане на ниска заболеваемост в усло-
вията на повишен контакт между животните 
(Jensen and Larsen, 2014; Windeyer et al., 2023). 
Съществено значение има и подготовката на 
персонала. Обучението в разпознаване на 
признаци на социален стрес, агресия и ранни 
клинични симптоми, както и в работа с авто-
матизирани системи, повишава ефективност-
та на управлението и намалява риска от про-
пуски в наблюдението (Barkema et al., 2015; 
Rutten et al., 2021). Макар преминаването към 
групово отглеждане да изисква първоначални 
инвестиции в инфраструктура, оборудване и 
обучение, икономическите анализи показват, 
че в дългосрочен план то може да доведе до 
по-ниски оперативни разходи, по-добра фу-
ражна конверсия и по-високи средноднев-
ни прирасти (Costa et al., 2016b; Mahendran, 
2023). Cobb et al. (2014) установяват по-високи 
дневни прирасти и по-добър имунен отговор 
при групово отглеждани телета в сравнение 
с индивидуално настанени животни. Основ-
ните рискове при груповото отглеждане са 
свързани с биосигурността. При недостатъ-
чен контрол и хигиена групите могат бързо 
да се превърнат в огнища на инфекция, пора-
ди което е необходимо въвеждане на стрикт-
ни протоколи за дезинфекция, карантина и 
проследяване на движенията на животните 
(EFSA, 2022; Windeyer et al., 2023; Hänninen 
et al., 2005). Неправилното групиране може да 

доведе до засилена агресия и подтиснат прием 
на фураж при по-слабите индивиди, което се 
отразява негативно върху растежа и имунния 
статус (Jensen and Larsen, 2014). Допълнител-
но, зависимостта от автоматизирани системи 
налага наличие на резервни планове и техни-
ческа поддръжка, за да се избегнат прекъсва-
ния в храненето и мониторинга (Banhazi et 
al., 2012; Morrison et al., 2021). Натрупаните 
експериментални и полеви данни показват, че 
при добро управление груповото отглеждане 
често води до по-високи дневни прирасти в 
сравнение с изолираното настаняване, което 
се обяснява с по-ранно започване на консума-
ция на твърда храна, по-интензивна руминал-
на активност и социално стимулиране на хра-
нителното поведение (De Paula Vieira et al., 
2010b; Costa et al., 2016b). Въпреки че рискът 
от разпространение на инфекциозни агенти е 
потенциално по-висок в групи, при прилага-
не на адекватни биосигурни мерки и постоя-
нен мониторинг честотата на заболяванията 
не надвишава тази при индивидуалните сис-
теми и в някои случаи дори е по-ниска пора-
ди намален хроничен стрес и по-добра адап-
тивност (EFSA, 2022; Jensen and Larsen, 2014; 
Meagher et al., 2015). Социализацията в ранна 
възраст подпомага формирането на нормални 
поведенчески модели, редуцира стереотипи-
ите и подобрява способността на телетата да 
се адаптират към групови условия в по-къс-
ните етапи на развитие (Costa et al., 2016a; 
Jensen, 2011).

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Преходът от индивидуално клетъчно към 
групово отглеждане на телета представлява 
съществен етап в еволюцията на съвременни-
те системи за млечно говедовъдство и отразя-
ва нарастващата интеграция на принципите 
за хуманно отношение, биологична адекват-
ност и устойчиво управление. Натрупаните 
научни доказателства показват, че при пра-
вилно проектиране и управление груповите 
системи създават условия за по-пълноценно 
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поведенческо развитие, по-добра социализа-
ция и по-високи темпове на растеж, без ком-
прометиране на здравния статус, като по този 
начин допринасят за повишаване на общата 
продуктивност и жизнеспособност на живот-
ните. Въпреки потенциалните рискове, свър-
зани с биосигурността, социалната конкурен-
ция и необходимостта от по-висока управлен-
ска компетентност, резултатите от експери-
ментални и полеви изследвания показват, че 
чрез адекватно формиране на хомогенни гру-
пи, осигуряване на подходяща инфраструк-
тура и микроклимат, прилагане на целенасо-
чени профилактични програми и внедряване 
на автоматизирани системи за хранене и мо-
ниторинг е възможно да се постигне високо 
ниво на благополучие и ефективност. Ключо-
во значение имат системите за ранно откри-
ване на здравословни и поведенчески откло-
нения, както и подготовката на персонала за 
работа в условията на дигитализирано и пре-
цизно животновъдство. В по-широк контекст 
успешното внедряване на груповото отглеж-
дане и съпътстващите го иновации изисква 
интегриран подход, включващ инвестиции в 
материална база и технологии, продължава-
що обучение и консултантска подкрепа, как-
то и разработване на регионални и национал-
ни стратегии, насочени към повишаване на 
конкурентоспособността и устойчивостта на 
животновъдния сектор. Само чрез съчетаване 
на научнообосновани управленски практики, 
технологичен напредък и целенасочена поли-
тика може да се гарантира успешната тран-
сформация от индивидуални към социално 
ориентирани и икономически ефективни сис-
теми за отглеждане на телета.
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